CHAPITRE VI

1789. — Nous voici arrivés A la date que tous les manuels d’his-
toire donnent comme principe des grands bouleversements en France et
en Europe ; Iévolution préparée au XVIIIéme siecle par les philoso-
phes, la bourgeoisie et la noblesse, va se terminer en Révolution.

Ici, plus encore si possible, nous nous rapporterons aux archives,
aux délibérations, aux lettres de I’époque, qui nous donneront un puis-
sant et exact reflet des événements.

Aprés la lecture de nombreux documents trouvés a la Mairie de
Mosset, allant de 1700 & 1830, il nous parait difficile de donner une
opinion générale sur I’état des esprits en 1789. Ce qui est stir, c’est que
Mosset n’a connu ni soulévement, ni révolte, ni remous de haine. Y
a-t-il eu mouvement idéologique, nous ne le croyons pas ; rien ne le
témoigne ; mais nous pensons qu’il y eut une revanche d’intéréts, un
sursaut administratif contre les maladroits bénéficiaires des dimes, des
bannalités, des vacants, des pAtures et des bois.

D’ailleurs nous avons constaté que les mémes hommes que nous
voyons avant 1789 a la téte de la communauté, se retrouveront comme
maires, juges de paix, officiers municipaux ou membres des divers comi-
tés : Lavila Isidore, Pierre Francois Arrous, Julien Corsinos, Matheu,
Escanyé... Est-ce & dire que ces gens-la évoluérent ? Non. Certains
continuérent la lutte commencée contre le seigneur du lieu, d’autres
embourgeoisés firent comme ailleurs : ils essayérent de diriger le mou-
vement... vers le moindre risque. Peut-étre aussi, car il faut étre équi-
table, ceux qui dépassent le commun des mortels par leur caractere et
leur savoir se trouvent-ils portés naturellement par ceux qu’ils domi-
nent, au falte des responsabilités.

A I’Assemblée provinciale du Roussillon, en octobre 1787, a Per-
pignan, figuraient, parmi les nobles, Pierre Frangois Ignace de Marga-
rit, marquis d’Aguilar, et, pour le Tiers Etat, Corsinos de Mosset.

En février les trois consuls étaient : Lavila Isidore, Cossey Bona-

* sk
*

Depuis 1680, la communauté de Mosset était en différend avec
son seigneur ; vers 1750, ce différend arriva a I’état aigu.

S'appuyant sur la loi Stratae (1), sur la coutume de Catalogne, sur
les usages établis depuis des temps immémoriaux, s'appuyant aussi sur
de nombreux précédents, les consuls successifs réclamaient I'usage des

(1) « Usage strate » rapporté danos les Constitutions de Catalogne (livre 4, titre 5) :

« Strades evias publicae aygues torrens e fons vives prats et pastures, Selves e garrigas
e rocas que son famdades en aqueste terra, son delas potestats, no que ho ajen peralou
ne que ho tinguan en Domini mes que tot temps sien a emprin lbeures pobles, sens
tot contrat, o servici labut ».

Traduction : « Les sentiers, les chemins publics, eaux courantes, sources d’eaux vives,
pacages, boic, landes et pierres qui sont dans cette principauté (de Catalogne), appat-
tiennent aux seigneurs, non en aleu ou en domaine, mais uniquement pour I'usage de
leurs vassaux, exempts de toute condition ou charge onéreuse ».
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foréts pour les besoins familiaux (2) et les réparations des maisons, le
libre usage des vacants pour les troupeaux et enfin le droit de défri-
cher des terres incultes aprés entente avec le seigneur. N’oublions pas
que, vers 1750, les quelques douze cents habitants de la commune pos-
sédaient en propre peu de terrains, et que, dans les basses classes la
misére était chose courante. « Leur misére ne leur permettait pas de
faire la dépence pour présenter requéte a qui de droit - février 1789 »,
avons-nous déja écrit.

Le seigneur, lui, sappuyant sur sa position, sur lacte signé en
1330 et installant Adhémar de Mosset dans son fief et ses titres, se
disait maftre des bois, des vacants, des pAtures, des bannalités du lieu,
et affirmait le droit d’en disposer & sa guise, voire méme de louer les
pasquiers a des troupeaux étrangers. Et les gardes du marquis d’inter-
dire I’accés des bois et des pAtures aux gens et troupeaux de la loca-
lité ; d’ou procés sur procés. Quand on parcourt le fatras des pidces,
requétes, délibérations, quand on voit les frais énormes pour Iépoque,
que pareille chicane souleva, on comprend que les sentiments d’affec-
tion pour leur seigneur, que les Mossétans avaient depuis Garau de
Cruylles, durent se modifier.

De plus, les d’Aguilar habitaient Perpignan ; ils venaient rare-
ment dans leur fief ol ils étaient représentés par le bayle, leur procu-
reur 3 Prades et les gardes qui avaient leurs amis et leurs clients (3) ;
d’ou intéréts opposés a la majeure partie de la population. On peut
penser que le marquis était mal renseigné et mal inflaencé et que ses
ordres n’étaient pas toujours bien interprétés ; comme il arrive en pa-
reille circonstance, les fonctionnaires durent étre plus arrogants que
le maitre. )

Apres quelques échanges de requétes et d’assignations, le 16 sep-
tembre 1733, le conseil général de la communauté désigne « des syn-
dics avec permission de se servir des censals pour dégager la terre de
Mosset, poursuivre et défendre sur les affirmations du marquis d' Agui-
lar et obtenir du Roy le bail dans un censive raisonnable ».

Le 16 septembre 1753 on étudie une proposition du seigneur qui
voudrait faire établir de nouveaux titres de reconnaissance des droits
et des prérocatives de la communauté et des particuliers qui la compo-
sent (4) ; (d’Aguilar n’était donc pas trés sir de la valeur de ses titres
qu’il disait avoir) ; des syndics sont nommés pour poursuivre le mar-
quis en justice si besoin est. Le Conseil Souverain du Roussillon par un
arrét du 25 juin 1754 autorisait la revente de la terre et de la seigneu-
rie de Mosset.

(2) Le marquis d'Aguilar se disait propriétaire de six parties de bois (3 de pins, 3 de hé-
tres) de 3 lieues 1/3 de long et 2 licues 1/4 de large : Estardé, Canrach, Caillau, La
Molina, lo Sauci, Clot d’Espagne, lo Bac de Brézas.

(3) Ils avaient un fermier des dimes et revenus, dont lintérét fort clair était de perce-
voir le maximum sur les terres de ses maitres (en 1789 ce fermier s’appelait Maurice
Matheu). Ceci est en petit 'exacte réplique de ce que faisaient en France, i cette épo-
que, les fermiers généraux et les sous-fermiers.

(4) Le Conseil Général de la communauté réuni a cet effet décide d’examiner les proposi-
tions du marquis d’Aguilar et nomme des syndics pour poursuivre le seigneur en jus-
tice en cas de besoin ; sur 64 votants, 57 votent pour, 7 votent contre. Parmi les
premiers sont : Simon Rufiandis, Sebastien Rufiandis, Izidore Rufiandis (Archives de

Mosset).
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Le 15 janvier 1755 d’Aguilar outré écrit a la communauté

« Nous avons vu avec une surprise extréme les faussetés et les
impostures que les dits Fabre et Pajau (syndics) ont osé avancer sur la
ditte requéte avec des termes si peu mesurés pour des vassaux a 1’égard
de leur seigneur..., car bien qu’on paraisse rejeter sur nos agents d’affai-
res 'oppression et la servitude dont on se plaint, ces injures graves
retombent sur nous parce qu’ils n’ont rien fait que par nos ordres ».

Ce qui irrite le plus le seigneur, c’est que fatiguée de faire requéte
sur requéte au sujet des bois, des pacages et des défrichements, conster-
née d’avoir vu rapporter ’arrét du Conseil Souverain de 1754, la com-
munauté a décidé d’en appeler au Roi.

A ce moment encore, ne l'oublions pas, le peuple avait foi en la
justice de son Souverain ; ici, comme dans d’autres provinces, on di-
sait : « Ah ! si notre bon roi savait ?.. ». Mais d’Aguilar avait au

!



Conseil du roi des amis et Louis XV décida, le 10 juin 1755, que la
revente en question ne saurait avoir lieu.

Le 21 mars 1756, 4 l’occasion de la naissance du chevalier Mel-
chior de Margarit, la communauté de Mosset, & la demande de certains
membres du Conseil qui craignent les jours i venir, envoie une lettre
de respectueuses félicitations au seigneur et demande, 3 cette occasion,
de mettre fin au procés car « elle a le désir ardent de lui procurer la
possession tranquille de ses droits sur la baronnie de Mosset ».

Le 24 mars 1756, d’Aguilar répond : « gu’il veut mettre fin et
stlence a toutes les contestations... dés que les propositions guw’elle (la
communauté) voudra me faire seront justes et raisonnables ».

Va-t-on en finir par un équitable accord ? Point. En 1760, le
Conseil général décide d’envoyer un mémoire 3 sa Majesté et désigne,
a cet effet, des syndics pour rédiger et porter la requéte, mais on n’ose
se décider 4 fond, on attend encore.

Le 16 aolit 1771, aprés de longues hésitations, car d’Aguilar a
beaucoup de créatures dans le Conseil général de la communauté, la
résolution est votée de lenvoi « de un ou deux syndics a Paris pour
présenter requéte au Ministre du Roy afin de trancher le différend avec
le seigneur et faire des offres a sa Majesté pour la revente de la terre
de Mosset ».

Pierre Frangois Arrous et Francois Vila sont désignés. Comment
iront-ils & Paris ? Peut-étre A pied, car leurs ressources étaient bien
mesurées ! '

Il semble bien d’ailleurs, que seul Arrous (5) fit des démarches ;
instruit, actif, tenace, madré, il se place bien au-dessus des autres admi-
nistrateurs de Mosset, et apparait comme un personnage marquant de
cette époque. Nous avons eu en mains la requéte qu’il présenta au
Conseil du roi. Etablie sur ses indications par M® Volquin, avocat au
Conseil royal des finances (Paris P.G. Simon, Imprimeur du Parle-
ment 1774). Elle résume d’abord tous les abus et prétentions exercés
par le seigneur de Mosset sur ses vassaux, et contenus dans une sorte de
réglement local dont voici quelques articles :

Article 8. — Obligation aux ex-consuls de Mosset de rendre des
comptes de leur administration au seigneur ou a la personne qui serait
par lui commise.

Article 13. — Obligation aux vassaux de passer tous leurs actes
d’acquisition par devant le notaire greffier de la juridiction.

Article 20. — Bannalité du four.

Article 23. — Celle du cabaret.

Article 30. — Rendre bannale la boucherie qu’il tient dans la ville
de Mosset.

Article 34. — Celle des moulins de la boulangerie, de la gabelle;

(5) Pierre Francois Arrous (1724 - 3 germinal an 9) d'une trés ancienne famille catalane,
peut étre d’origine sarrazine. Les plus anciens registres de Mosset portent les noms des
Arrous, et parmi les routiers catalans et almogavares qui firent trembler vers 1300
I’empire byzantin, n’y avait-il pas un Pierre et un Sanche de Aros ?
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or les bannalités sont prohibées « dans le ressort du Roussillon, car « in
Cathalonia districtus sunt probibiti », disent tous les auteurs.

Article 27. — Fait défense aux habitants de faucher des foins
dans les montagnes et terroirs de Mosset si ce n'est dans les fonds qui
leur appartiennent.

Article 35. — Contient des défenses de défricher et semer, Ssoit
dans les vacants du terroir sans la permission du seigneur a peine de
25 livres.

« Or, dit le mémoire, la province du Roussillon a des lois incon-
nues au reste du royaume, ces lois sont consignées dans PUsage Strate
rapporté dans les Constitutions de Catalogne ». (Livre 4, titre 5).

La requéte reprend un 4 un les huit procés que la communauté a
eu a soutenir contre le marquis d’Aguilar :

Proces du 7 février 1761 A la suite duquel « le seigneur a profité
du temps de calme pour dépouiller la communanté de quelques-uns de
ses autres droits ».

Procés de 1772 terminé par un arrét du Conseil Souverain du 22
juin condamnant les consuls et syndics & restituer grains et fruits récol-
tés aux défrichements interdits 4 peine de 1.000 livres et aux dépens.

Notons en passant que le président du Conseil souverain est le
frere du marquis.

Proces contre Gaudérique et Jean Ruffiandis pére et fils, « accu-
sés d’avoir essarté et incendié une partie du terroir (7). Le juge fiscal
fait recevoir une information contre ces particuliers, composée de
témoins pervers et dévoués a Piniquité » ; les prévenus furent décrétés
de prise de corps, condamnés au fouet et au bannissement. Et I'avocat
Volquin conclut :

« Les Ruffiandis ont été les tristes victimes des liens donnés 4 la
communauté ; lenr condamnation a été exécutée, ils ont subi le fouet
sans autre crime que d’avoir voulu user des droits et possessions on
sont les habitants de défricher les vacants de leur territoire... ils ont
été les tristes victimes de la complaisance aveugle des juges de Mosset
pour leur seigneur ».

Suivent les précisions sur les 4éme, 5¢me, 6¢me et 7&me proces.

Enfin le seigneur souléve une huitiéme affaire dans I’élection des
consuls et clavaires du 24 juin 1760. Deux arréts du Conseil Souverain
du 3 décembre 1763 et du 26 janvier 1769 (8), accordent d’Aguilar
la nullité des assemblées tenues pour I’élection des officiers municipaux
sous prétexte que le « seigneur n’y avait pas présidé et quwon n’y avait
pas rendu hommage @ ses prétendus droits ». Or, termine Iavocat, « le
Souverain veut que la liberté des corps et communautés ne soit plus

NOTE. — L’attitude du seigneur de Mosset était d’autant plus étonnante qu’il savait perti-
nemment que 'Intendant du Roussillon attachait une grande importance i la culture des
céréales, demandait en 1766 de lui faire connaitre les étendues défrichées et signalait que
le gouvernement accorderait des dispenses importantes aux terres nouvellement cultivées.
Ne verra-t-on pas en 1778 Molitg et Campéme solliciter des préts de céréales pour pouvoir
faire la soudure 2
(7) 1l s’agit simplement d'un « essartage » de lande a transformer en champ de seigle.
(8) Un arrét de la cour du 31 mai 1769 dit en propres termes : « Les facticux de la dite
vile ont contrevenu formellement & la disposition de I'édit municipal et aux dits arréis
de la cour ». (Arrét signifié au premier consul Pierre Frangois Atrous).
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génbe par des servitudes dues a la force et aux surprises de certains
seigneurs... enfin, il veut quen se conformant a la loi, chacun ait
sous les yeux, Pabolition de toutes les marques opposées au Christia-
nisme et a équité naturelle ».

Malgré ce beau plaidoyer, le syndic Pierre Frangois Arrous n’ob-
tint, & Paris, aucune décision (9). Il revint & Mosset chargé de dettes
(10). Le curé Portell Frangois croyait a une issue équitable du diffé-
rend ; il avait prété de P’argent au syndic et avait promis de n’en exi-
ger le paiement qu’a la décision des proces.

Et Arrous craignant de laisser ses enfants dans I’embarras et crai-
gnant « de vendre son bien propre pour payer une dette dantrui »,
adresse en 1778, 1781 et 1782 trois requétes a I'Intendant pour qu’or-
dre soit donné & la communauté de recevoir les pieces qu’il a par
devers lui pour épurer ses comptes. Enfin, le 27 janvier 1782, « le
Conseil général de Mosset décide que Pierre Francois Arrous et Fran-

ois Vila sindics donnent leurs comptes provisoirement avec les regus
gu’ils ont ».

Ainsi, de proces en proces, les esprits saigrissant de plus en plus,
on arrivera 4 1789 ; le dernier proces d’ailleurs, se terminera par un
accord amiable en 1861. Le différend aura duré prés de deux siécles ;
rare exemple si typique de ténacité paysanne.

Malgré tout cela, nous n’avons pas trouvé dans les archives de
Mosset, de souffle de haine contre d’Aguilar qui s’éteignit 2 Codalet en
1792 aprés avoir été le premier maire de Perpignan. Fort de ses
droits féodaux, il fut souvent maladroit. Qui fut souvent maladroit
aussi, ce fut le curé Parer, recteur du village qui, en 1789, aprés la
journée du 14 Juillet & Paris et la nuit du 4 Aolt & Versailles, voulut
exiger une dime sur la vente de la laine et sur les cochons de lait. (11)

Voici 4 ce sujet la délibération du Conseil, en date du 29 septem-
bre 1789.

Ce procés-verbal donne la température exacte des esprits : (12)

« Messieurs, vous n’avois sans Doutte pas oublié les grands nom-
bres de procés que les Srs de cette ville ont suscittés a cette Comté, il

(9) Louis XV venait de mourir et le jeune Louis XVI n’était pas, surtout 4 ce moment,
de taille 3 donner raison a la population rurale située & 200 lieues de Paris.

(10) Tl revint a Mosset, rendit compte de son voyage et de ses démarches au Conseil de la
communauté le 30 avril 1775. Mais son séjour a Paris, ses démarches trés longues
avaient occasionné des frais trés élevés, il se trouvait chargé de dettes et inquiet pour
Tavenir des siens.

(11) 29 juin 1789. — Mathieu Bonamich et Jacques Fabre nous ont requis que le 25éme
du présent mois, le Sr Maitre_Parer curé de cette ville et le Sy Maurice Matheu fer-
mier des dimes et revenus du Sr Marquis d’Aguilar, ils luy ont fait signifier pour leur
demander la dime qui w'a jamais été d’usage, savoir & Mathiew Bonamich luy deman-
dent de deux petits porceaux qu'il a luy En demande un plus. Et a Jacques Fabre
on lui demande la dime de la laine de 48 moutons qu’il a vendus & Julien Corcinos,
ainsi Mrs vous savex qu'il wa jamais été d'usage de ne prendre la dime daucun po*-
cean quant n'arrive pas a 3 de chaque truye... non plus na jamais été d’usage de payer
la Dime des bestiaux a laine que les babitants on vendu avant la toison aux mémes
habitants...

Cette affaire traina en longueur. Le recteur du village et le fermier maintinrent leurs
prétentions apres les journées du 14 juillet et du 4 aofit dont les échos durent arriver
peu a peu en Roussillon.

(12) Le texte est ici exactement reporté avec son orthographe. Comté : Communauté,
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